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 نظرپژوهش حاضر از اين . استبوده  فناوريهاثير رشته تحصيلي بر درك ريسك أبررسي ت پژوهشهدف اين  :چكيده

درك ريسك  در اين مطالعه. گيرندگان بستگي دارددرك ريسك تصميمبه فناوريها گيري براي اهميت دارد كه تصميم

برق و كامپيوتر و مهندسي مكانيك  هاي مختلف فني و مهندسي در سه گروه مهندسي عمران، مهندسيدانشجويان رشته

 دشوتحليل مي بررسي شده است و اين موضوع فناوريهادرخصوص ) MBA(دانشجويان مديريت كسب و كار  ،همچنين و

ايمني، زيست محيطي و اجتماعي  و از نظر سلامت فناوريهاي تحصيلي و درك ريسك اي بين اين رشتهكه آيا رابطه

را  MBAهاي فني مهندسي كه رشته با توجه به رشد چشمگير تعداد دانشجويان رشته در گام بعدي وجود دارد يا خير؟

چهار  تأثيري دارد يا خير؟ يا اين رشته بر درك ريسك آنانشود كه آمي بررسي كنند،براي ادامه تحصيل انتخاب مي

نظر به . استو فناوري اطلاعات و ارتباطات  فناوريمورد مطالعه شامل انرژيهاي تجديد پذير، مهندسي ژنتيك، نانو فناوري

 ان در تماميدهند كه دانشجوهاي گردآوري شده در اين تحقيق، نتايج نشان ميتحليل استنباطي انجام شده از داده

ترين ميزان درك ريسك را از انرژيهاي تجديدپذير ها بالاترين ميزان درك ريسك را از مهندسي ژنتيك و پايينرشته

 ،طوركليبه .را دارندبالاترين ميزان درك ريسك تهديدات اجتماعي  فناوريدر هر چهار  MBAدانشجويان رشته . دارند

  . دارند فناوريهارايند خودگزيني و اجتماعي شدن درك ريسك متفاوتي از هاي تحصيلي مختلف طي فدانشجويان رشته

  

، رشته تحصيلي، درك ريسك، خودگزيني، اجتماعي فناوري :كليدي هاي واژه

  .شدن
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 مقدمه .�

 ريسك بر كدر ، چرا كهددار فناوريدر مديريت  زياديدرك ريسك اهميت  بارهدرمطالعات  ،امروزه

كارگيري هسازي و ببومي د مرتبط با تحقيق و توسعه، انتقال فناوري،فراد در موارا يگيرتصميم

نفعان ذي گيريها براي سهامداران، مديران، مشتريان و ديگراين تصميم. گذاردثير ميأت فناوريها

اساس چارچوب  گرفته در افراد برريسك شكل كدر. است ز اهميتيابنگاهها و سازمانها بسيار ح

 علاوه. ]1[با اطلاعات جديدتر و طي فرايند اجتماعي شدن تغيير كند توانداقص ميارجاع يا اطلاعات ن

ارتباط بين  ،همچنين. ]2[گيردشكل مي باره ريسك با توجه به فرهنگشانباورهاي افراد در ،اين بر

ي باشند و دانش خود را بيش از رأاگر افراد خود. نظر گرفته شود دانش و درك ريسك نيز بايد در

ي ديدي بيش از حد خوش بين يا بيش از حد بدبين فناوره هست بدانند، معمولاً در برابر يك آنچ

ها ممكن است اين آشنايي افراد با انرژيهاي تجديدپذير از طريق رسانه ،براي مثال. ]3[خواهند داشت

 فناوريهايريسك پاييني براي  ،لذا د كه دانش كاملي در اين حوزه دارند،ايجاد كن آنانباور را در 

مهندسي ژنتيك ممكن است به  خصوصهاي جنجالي در ثدر مقابل بح. ل شونديمرتبط با اين حوزه قا

تعداد زيادي از  .شود منجر مهندسي ژنتيك در نظر افراد فناوريهايگيري ريسك بالايي براي شكل

 فناوريهايوند كه با شمي گيريهاييدانشجويان امروزي در مقاطع زماني آينده درگير فعاليتها و تصميم

سسات علمي ؤمديريت ارشد سازمانها، پستهاي مهندسي و كاركنان مخصوص به. جديدسر و كار دارند

در دهه گذشته، تعداد زيادي از دانشگاهها و مراكز . شوندآموختگان سطح بالا انتخاب ميهمه از دانش

گيري براي مسائل بار تصميم. اندذيرفتهپدانشجو  MBAر رشته دمعتبر آموزشي در كشور ايران 

اين رشته با پس زمينه فني مهندسي  آموختگاندانشتكنولوژيك سازمانها در آينده احتمالاً بر دوش 

دارد و دركي كه از ريسك آن دارد، بر فرايند نوآوري و توسعه فناوري دانشي كه فرد از  .خواهد بود

و موجب  خواهد گذاشت ثيرأبر رشد اقتصادي ت يفناورگذارد و در بلند مدت توسعه ثير ميأت فناوري

عنوان دانشجويان بايد به فناوري، درك ريسك دليلبه همين . سطح  رفاه عمومي خواهد شد يارتقا

  .گيري توسعه فناوري آينده مورد بحث قرار بگيرديك عامل كليدي شكل

شغلي، تواناييهاي  هاي مختلف از نظر انتظاراتدهند كه دانشجويان رشتهنشان مي مطالعات

كه آيا اين  شده استدر اين مقاله بررسي . ]4[اندمتفاوتيكديگر  با شناختي يا نگرشهاي سياسي

  هاي مختلف فني مهندسي مربوطي جديد در دانشجويان رشتهفناوريهانگرشها به درك ريسك 

 فناوريهايز ريسك هاي مختلف درك متفاوتي اآيا دانشجويان رشته ،به عبارت ديگر ؛شود يا خيرمي

هاي تحصيلات در دوره MBAهاي مديريت كسب و كار نظير جديد دارند؟ در گام بعدي آيا رشته

  .خواهند داشت يا خير تأثيري تكميلي بر درك ريسك دانشجويان



                                                                                                   

             فرشادجعفر باقري نژاد و هومن                                                                                        
                                                                                                           

 

�� 

عامل  دربارهد كه شايران مشاهده ن كشور اي جامع دردر بررسي ادبيات موضوع اين تحقيق مطالعه

هاي غير فني مانند جامعه شناسي، هنر، شايد در مطالعه رشته كرده باشد،بررسي جو خودگزيني دانش

هاي فني نگرشهاي يكساني به بديهي است دانشجويان رشته. اقتصاد و غيره نتايج متفاوتي حاصل شود

ز اهميت ديگر اين است كه ينكته حا. هايشان با يكديگر تفاوت دارنددر تخصص فقطزندگي دارند و 

فرايند ( كنندخود را انتخاب ميآموزان پس از كنكور ورودي دانشگاه رشته ايران دانش كشور در

بلكه بنا بر تبليغات و باور  ،خواست خود فردولي اين انتخاب در بسياري از موارد نه به ،)خودگزيني

حصيل در رشته تعداد خانوارهايي كه از فرزندشان  براي ت ،واقعه ب. هاستباره رشتهعمومي جامعه در

ايران كشور گزيني در در فرايند خود ،كنند، چقدر است؟ از اين گذشتهتاريخ يا جغرافيا پشتيباني مي

  .كندلويت پيدا ميوبعضي مواقع انتخاب دانشگاه به انتخاب رشته ا

رفتار  ،هاي دانشگاهي و فرايند اجتماعي شدن در دانشگاهثير رشتهأدر اين مقاله با تحليل ت

چهار  .بيني شده استيشجديد پ فناوريهايدر آينده و درك آنها از ريسك  فناوريگران صحنه بازي

و  فناوريانرژيهاي تجديدپذير، مهندسي ژنتيك، نانو: گيرنددر اين مقاله مورد مطالعه قرار مي فناوري

گيرند و سرعت سطح بالا قرار مي فناوريهايهمه در گروه  فناوريهااين . فناوري اطلاعات و ارتباطات

در توسعه و پيشرفت محصولات  فناوريهاانتظار مي رود اين . رشد و توسعه بسيار بالايي در كشور دارند

براي هركدام از اين . ثري داشته باشندؤو خدمات جديد و موقعيتهاي بهتر براي نسل بشر نقش م

محيطي و هديدات زيستسلامت، ت تهديدات ايمني و: بررسي شده استريسك  ،در سه حوزه فناوريها

  .تهديدات اجتماعي

هاي فني و مهندسي و مديريت كسب و دانشجويان رشته در خصوص تحليل آماري اين پژوهش

عمران، نقشه (ها در سه گروه مهندسي عمران اين رشته. ه استبودكار دانشگاههاي دولتي شهر تهران 

رايشهاي مهندسي برق و مهندسي گ(، گروه مهندسي برق و كامپيوتر )برداري و مهندسي معدن

هاي فني رشته .گيرندجاي مي) مكانيك، هوا فضا و متالورژي(و گروه مهندسي مكانيك )كامپيوتر

در اين سه  ،مهندسي با توجه به شباهتهايي كه در واحدهاي درسي و صنايع مرتبط با رشته دارند

به ) EMBAو  MBA(ريت كسب و كار هاي مديگروه چهارم دانشجويان رشته .1اندگروه گنجانده شده

ها، مطالعات بسيار اندكي اين رشته آموختهدانشبا وجود تعداد زياد دانشجو و  .است MBAنام گروه 

طور خاص در زمينه ويژه اينكه بهه ب. اندها بر دانشجويان پرداختهثير اين رشتهأدر كشور به بررسي ت

مطالعاتي  پژوهش حاضر با توجه به خلأ. ي يافت نشديها هيچ مطالعه داخلي مرتبطفناوردرك ريسك 
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ها فناوريو درك ريسك  MBAيافتن ارتباطي معنادار ميان تحصيل در رشته به منظور در اين حوزه و 

  .انجام شده است

در ادامه ادبيات درك ريسك و توصيف فرايند انتخاب رشته و اجتماعي شدن افراد و نگرش و رفتار 

مورد مطالعه در اين مقاله  فناوريچهار  خصوصتوضيح مختصري در  ،سپس. مرور شده استآنها 

مرحله بعد به مطالعه تجربي و روش  تحقيق در آن پرداخته و در پي آن بحث و  در. ه استدشبيان 

  .ه استها ارائه شدگيري از يافتهنتيجه

  

  درك ريسك .�

زيرا با توجه به  ،ها وجود ندارديفناورباره توسعه و استفاده از آگاهي و دانش جامع و كاملي در

افراد مختلف هر كدام بر . پيچيدگي بالاي فناوريها، در هر زماني همواره كمبود دانش وجود دارد

سرعت . شودمي منجر تقارني اطلاعاتله به بيئبخشهاي متفاوتي از دانش تسلط دارند كه اين مس

تواند به تمام دانش موجود كس نميهيچ ،واز اين ر  و رشد دانش بيش از سرعت يادگيري افراد است

 تقارني اطلاعاتبي ،بنابراين. شودمي منجر به ايجاد شرايط عدم اطمينان اين مسئله. واقف شود

 ايجادبه ) آينده خصوصكمبود اطلاعات در (و عدم اطمينان) موجود يتوضع بارهاطلاعات متفاوت در(

  ها محيطهاي جديد و ريسكهاي جديدوريفنا .دشوميمنجر پديده ريسك در همه شرايط 

شود كه پيشرفتهاي تكنولوژيك بسيار پيچيدگيها و عدم اطمينان به وجود آمده باعث مي. سازندمي

  آينده درك فناوريمهم در پيشرفت و ثر ؤيك عامل م .كمتر قابل پيش بيني و قابل مديريت باشند

 .نفعان از ريسك استذي

يك تصميم ارزيابي ) خسارات( بيني شده از نتايج منفيپيش ميزان ريسك را با ن معمولاًامتخصص

نتايج بين افراد مختلف در حول يك  ،شود و بنابرايناين فرايند قضاوت را نيز شامل مي. كنندمي

گاه اطلاعات كامل وجود ندارد، تمام از آنجا كه هيچ. ]5[موضوع و در طول زمان متفاوت خواهد بود

كارشناسان ممكن است در قضاوتهاي علمي، در استفاده از . يه حدس و گمان استها بر پابينيپيش

تفاوت داشته باشند يا به دلايل سياسي با هم  هاي مختلف و معيارهاي مقايسه با يكديگرمسيست

حاصل شود، باز هم مفهوم فني  حتي اگر يك اجماع نظر در بين آنان. اختلاف نظر داشته باشند

ثير عوامل أو درك ريسك تحت ت تدوين سياستهاي كلي دارد ر كمي در تهيه وريسك كاربرد بسيا

طور ذهني توسط افراد شود كه ريسك بهسنجي فرض ميدر الگوي روان. ]6[ديگري تغيير خواهد كرد

تحليل خطرها با . ]7[دشوشناختي، اجتماعي، سازماني و فرهنگي تعريف ميعوامل روان ثيرأتحت ت

يك نقشه شناختي با تعداد محدودي از موجب تهيه  )هاي مختلف خطرهاونهگ( مشخصات مختلف

ابعاد مختلف ريسك شامل داوطلب شدن براي پذيرش ريسك، قابل كنترل بودن و آشنايي با ريسك 
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عنوان يك عامل كليدي روانشناسي دخيل خطر ترس به پر يهايفناوردر درك ريسك . ]7[دشومي

گسترش يا فروكاست يك ريسك خاص توسط اجتماع ممكن كه ت معتقد اس 1كاسپرسون. ]8[است

  .]6[است درك جامعه را نسبت به آن ريسك تغيير دهد

و هيچ اطلاعاتي [ وجود داردسنجي بين انواع مختلف ريسك تفاوت الگوهاي رواندر در حالي كه 

هاي مختلف آن بين هتئوري فرهنگي و گوندر ، ]دهددر زمينه رفتار فرد يا گروه در اختيار قرار نمي

اين  1982در سال  2تئوري فرهنگي داگلاس و ويلداوسكي. وجود داردگروههاي مختلف افراد تفاوت 

اي از رفتارها را مجموعه) ها و گروههاموقعيت در شبكه(ايده را مطرح كرد كه جهان بيني افراد 

در  .گذارندثير ميأدارند، تكند كه بر روشهاي زندگي و مسائلي كه در درك ريسك اهميت توصيف مي

قابل پيش بيني )  جهتگيريهاي فرهنگي( هاي مختلفگروههاي مختلف افراد با جهان بيني ،نتيجه

گروهي تفاوتهاي ميان دليلبه ،مثال رايب. ]9[دهندكنند يا توسعه ميبودن درك ريسك را حفظ مي

ثير أروشهاي زندگي آنها ت ه برئلاين مس كنند وريسكها انتخابي عمل مي بارهكه وجود دارد، مردم در

ولي نوع ديگر  ،است به يك نوع از ريسك توجه كند يك فرد با جهان بيني مشخص ممكن .گذاردمي

 ؟هاي فرهنگي بايد ارزيابي شوندبينيال كليدي اين است كه چگونه اين جهانؤس. را ناديده بگيرد

را براي ) تساوي خواهي و بي، فردگراييسلسله مرات( مقياسهاي مختلفي 1991در سال  3ديك

منجر كه شايد به امتياز بندي بالاي افراد در مقياسهاي رقابتي  دكرجهتگيريهاي فرهنگي پيشنهاد 

شبكه  ـ از دو مقياس براي تخصيص دادن يك مكان به هر فرد درگروه و همكاران 4كاهان. ]10[شود

 به جاي گروههاي كاملاً(شبكه  ـ ر سطح گروهكنند كه ممكن است موقعيتهاي زيادي داستفاده مي

گيري جهان بيني فرهنگي و درك ريسك در يك پرسشنامه با اندازه. ]2[ايجاد كند) تفكيك شده

در  .]11[شود منجر استفاده از يك مقياس رده بندي ممكن است به افزايش همبستگي غير واقعي

رود مكانيزمهاي اجتماعي و روانشناسي ار ميعنوان مفهومي از تئوري فرهنگي انتظشناخت فرهنگي به

  باره ريسك را شكل دهد كه اين مفهوم جوانب مختلف الگوهاي روان سنجي رااعتقادات افراد در

باره فوايد و ريسكهاي هر فعاليت را مردم تمايل دارند كه اعتقادات خود در ،براي نمونه. ]12[سازدمي

افزايش سطح دانش با تهيه اطلاعات . ]9[شكل دهند ،سكها دارندبر پايه ارزيابي فرهنگي كه از اين ري

باعث ) تفاوتهاي ميان فردي(تحليلهاي افراد .شودميمنجر به ايجاد تضاد در ديدگاهها  بيشتر احتمالاً
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در  و همكاران 1شوتز. شودنتايج مختلط در خصوص رابطه بين دانش واقعي و آگاهي از ريسك مي

ه علاوه بر تفاوتهاي روانشناختي بين مطالعات مختلف، نوع ريسك و كنند كفرض مي 2000سال

با  فناوريدهد كه حمايت از مي فرضيه آشنايي نشان .عوامل موقعيتي ممكن است نقشي ايفا كنند

همبستگي مثبت با  فناوريحمايت از نانو  ،مثال رايب. ]13[شودبيشتر مي فناوريافزايش آگاهي از 

با توجه به دانش و آگاهي .]14[بيشتر از ريسك آن است فناوري  ه منافع نانوله دارد كئدرك اين مس

  در يك تحليل و همكاران2از يك سو و درك نسبي ريسك از سوي ديگر، آلوم فناوريعلم و  بارهدر

مثبت بين دانش و رفتار در برابر ولي  ،بين فرهنگي نشان دادند كه يك رابطه كوچك آناليز متا

 تواناست كه مي% 10بين كشورها فقط  كه تفاوت كردندآنها اشاره  ،با اين حال .ردوجود دا فناوري

عوامل ديگري . ]15[كه در سطح تحصيلات دانشگاهي هستندگذاشت به حساب درصد افرادي  آن را

و قضاوتهاي گروه مرجع  فناوريفردي با هاي هگذارند، تجربثير ميأدرك افراد از ريسك ت كه بر

  جمعيت شناختي نشان دهنده تفاوتها در درك ريسك ـ ليل متغيرهاي اجتماعيتح. ]16[است

راهي كه از طريق آن مردم درك خود از ريسك را بيان  ،بنابراين. خصوص با توجه به جنسيت استبه

درك  ،در نتيجه .شودمي وامل فردي، اجتماعي، فرهنگي و موقعيتي آنان تعيينوسيله عبه دارند،مي

بخشي از اين  يك احتمالاً دارند كه هر تار پيچيده است و عوامل متغير زيادي وجودريسك يك ساخ

  .]17[ند شواختلافات را موجب مي

كه ممكن است در ميزان ترس و  آشنايي  فناوريسنجي با توجه به چهار مطالعه به الگوي رواناين 

ا فرض گروههاي مختلف افراد ب ها،بينيبه جاي ارزيابي جهان. شودمربوط مي ،تفاوت داشته باشند

  هاي مختلف تحصيلي تعيينرشته از طريقكه  ،دانش متفاوت داشتن ارزشهاي مختلف و منشأ

  دادهافراد مثل سن و جنسيت دخالت  بارهاطلاعات ديگري نيز در ،علاوه بر اين وتحليل  ،شودمي

  .شوندمي

  

  واقع انتخاب مسير زندگيه رشته دانشگاهي ب .�

پيشنهاد داد كه در آن شش گروه افراد به  تئوري انتخاب شغل و مسير زندگي را1973لدر سا 3هلند

افراد با تمايلات و محركهاي مشخص و واضح به دنبال  :شوندشش محيط خاص شغلي جذب مي

ثير مثبت بر رضايت أمحيط تـ  محيط كاري كه مطابق شرايط آنها باشد، هستند و اين تناسب فرد

تناسب بين فرد و محيط ممكن است با انتخاب  ،با اين حال. ]18[كاركنان دارد شغلي و بازده كاري
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اگر فردي در شغلي موفق  ،بنابراين. ]19[دست آيدسازماني، اجتماعي شدن و موفقيتهاي متمايز به

كارفرما انتخاب يا اجتماعي شده است، نه اينكه به انتخاب خود وارد آن از سوي خوبي به احتمالاً ،است

باشد،  آنها فرضيات هلند كه افراد محيطهايي را كه مطابق خصوصيات شخصيتي. ل شده باشدشغ

كه دانشجويان بر  كندايجاد ميانتخاب رشته دانشگاهي  درك مناسبي براي تحليل ،كنندانتخاب مي

 و رسد تناسب فردمي به نظر. كننداساس انتظارات و تمايل فردي خود رشته دانشگاهي را انتخاب مي

صحت اين فرضيه در . محيط با مقاومتهاي تحصيلي، رضايت و موفقيتهاي دانشجويان مرتبط باشد

رد يا قبول اين فرضيه در نتايج اين  ،به هر حال. توان در مطالعه ديگري سنجيدايران را ميكشور 

مه انتخاب لاز. شودانتخاب فردي به عمل انتخاب گروه توسط خود فرد اطلاق مي .ثير استأمقاله بي ت

هاي متعددي پيش رو داشته باشد و خود بتواند آزادانه بهترين گروه فردي اين است كه شخص گزينه

كه طي آن ارزشها، نگرشها و  دارد فرايند اجتماعي شدن به مراحل مختلفي اشاره. را انتخاب كند

 .شودعادتهاي ديگر افراد گروه به فرد انتقال داده مي

با  آن اي را كه فرهنگآلمان نشان داد كه دانشجويان رشته كشور در 1995در سال  1ويندالف

هايي را كه تصويري متضاد رشته ،كنند و همچنينارزشها و هنجارهاي آنها مطابقت دارد، انتخاب مي

ايران بايد به اين نكته توجه كرد كه بر خلاف كشور در . ]4[كنندرد مي ،با جهتگيريهاي آنها دارند

شود دانشگاه محل تحصيل بسيار با اهميت است تا جايي كه بعضاً مشاهده مي ،ير آلمانكشورهايي نظ

  احتمالاً دانشجوياني كه در .گيردانتخاب دانشگاه بر انتخاب رشته تحصيلي در اولويت قرار مي

كنند، تفاوتهايي در انتظارات زندگي، تواناييهاي شناختي، سبك مورد هاي مختلف تحصيل ميرشته

كند و ممكن است طي زمان رشد مي هااين گرايش. برخوردشان در برابر علوم دارند ه زندگي وعلاق

دانشجويان در حين كسب دانش تخصصي، با وجود تفاوتهاي بارز فردي  در طول تحصيل. تغيير كند

  ايفرهنگ رشته. گيرنددر معرض استانداردها، نظارت و فرهنگ همكاري در رشته خود قرار مي

عنوان رمز اخلاقيات براي اي بهويندالف از فرهنگ رشته .ثر باشدؤگيري از دانش مند بر بهرهتوامي

  .]4[كندتوليد، فراگيري و استفاده از دانش ياد مي

2سياسي اجتماعي، الكاردوس و اسپرويت ياههاي دانشگاهي و گرايشبا بررسي ارتباط بين رشته
 

علوم رشته برابر نظر آنان دانشجويان . را تشخيص دادند ثير انتخاب و اجتماعي شدن در تحصيلاتأت

حقوق و هاي رشتهولي دانشجويان  ،اجتماعي تمايل بيشتري به ارائه ديدگاه تساوي خواهي داشتند

طور مشابه به .]20[اقتصاد تمايل بيشتري به داشتن موقعيتهاي فردگرايانه از خود نشان دادند
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هاي بازرگاني و ه دانشجويان با اعتقادات سلسله مراتبي بالا، رشتهو همكاران اثبات كردند ك 1كملمير

. ]21[گزينندرا بر مي شناسيجامعه مثل هاييدوره پايين، مراتبي سلسله اعتقادات با دانشجويان و اقتصاد

رابطه بين رشته تحصيلي انتخابي و اعتقادات معرفت شناختي را براي وروديهاي  2تراتوين و لوتكه

كه  دادنتايج نشان . دندكرتحليل ) اجتماعي شدن( و وروديهاي سطح بالاتر )تخاب فرديان(جديد

دهد دانش علمي مي ثرند امتيازي كه نشانؤانتخاب فردي و اجتماعي شدن در زمينه گرايش علمي م

هاي هاي نرم مانند رشتهكه براي دانشجويان رشتهطوريهب .شودقطعي است و دستخوش تغيير نمي

ريسك عامل  .]22[شودمي ي، هنر و جامعه شناسي پايين است و با گذشت زمان كمتر نيزانسان

 و فعاليتها )فناوريحامي يا عليه  مثلاً( تناقضات اجتماعي است و تعريف مشكل، قانوني بودن موقعيتها

بطه تحقيقات را. ]23[دهدمي را شكل )اي يا تخريب ژنتيكي محصول اصلاح شدهتحقيق توسعه مثلاً(

ا به برابري ههاي دانشگاهي از يك سو و جهتگيري سياسي، تعصبات نژادي، گرايشداري بين رشتهامعن

كند كه مردم ديدگاه شخصيت اجتماعي فرض مي. كنندمي ييدأت ،از سوي ديگر را و ارزشها و هنجارها

به پيشرفت  ،همچنين اجتماعي شدن. كنندمي تطابق پيدا ايگونها و باورهاي گروه خود بههبا گرايش

افراد در موقعيتهاي مختلف است،  راهبردهايادراك و اهداف كه قطعاً هر يك كليدي براي اقدامات و 

انتخاب فردي و اجتماعي شدن عوامل مهمي در شرح انتخاب رشته تحصيلي  ،بنابراين. كندكمك مي

رابطه در خصوص كاوش اي برتلاش  در اين مطالعه به طور خاص. ]24[روندشمار ميبهو درك ريسك 

  . هاستفناوريبين رشته دانشگاهي و درك ريسك 

  

  تحت مطالعه فناوريهاي .4

يعني  ؛مورد بحث در اين تحقيق فناوريهايبرخي از فرصتها و تهديدات مربوط به  قسمتاين  در

. ده استبررسي شي و فناوري اطلاعات و ارتباطات فناورنوانرژيهاي تجديدپذير، مهندسي ژنتيك، نا

ميزان گفتمانهاي  و) دانش واقعي و خود ارزيابي شده( ميزان آشنايي مردم نظرهم از  ها بافناورياين 

  ،سوي عموم بسيار كم شناخته شده است از فناورينانو . تفاوت دارند فناوريباره ترس از عمومي در

مهندسي ژنتيك  ،عين حال در. اما فناوري اطلاعات و ارتباطات بسيار شناخته شده و كاربردي است

واژه  .باره انرژيهاي تجديد پذير ذهنيت مثبت دارندعموم مردم در ،از طرف ديگر. كندترس را القا مي

منابعي چون نور خورشيد، باد يا آب به وسيله ي مدلهاي انرژي است كه اانرژيهاي تجديدپذير به معن

كمياب هستند و فشار زيادي به محيط تحميل  انرژيهاي تجديد ناپذير به طور طبيعي. شوندتوليد مي
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كنند كه شدت ريسك انرژيهاي تجديدپذير با سوختهاي و همكاران بيان مي 1ريكرسون. كنندمي

خصوص استفاده از انرژيهاي تجديدپذير ريسك بسيار ناچيز به  ،اي تفاوت داردفسيلي و انرژي هسته

منابع خارجي انرژي، صنعت ه وابستگي كمتر ب .در زمينه محيط زيست، قيمت سوخت يا امنيت دارد

باره محيط از محركهاي اصلي براي توسعه و انتشار انرژيهاي سبز و افزايش آگاهي عمومي در

اما مواد و مراحل صنعتي توليد و تجهيزات ساخت براي توليد آنها ممكن است . تجديدپذير است

ت محيطي به وسيله انرژيهاي تجديدپذير كند كه پيامد آن ايجاد مشكلا ايجاد آلودگي و زباله

شوند كه ممكن است توسعه گذاري بحث ميريسكها در زمينه شكست در سرمايه عموماً. ]25[است

  .]26[دسازندر آينده را مختل  فناوري

توليد، ارسال، ذخيره و كاربرد اطلاعات و  فناوريهايفناوري اطلاعات و ارتباطات مرتبط با 

توسعه  ،ول دهه گذشته انتشار وسيع فناوري اطلاعات و ارتباطات و همچنينط در. ارتباطات است

ثير بسزايي بر جوامع گذاشت و فناوري اطلاعات و ارتباطات هنوز محركهاي اصلي در أسريع آن ت

 ،پياده سازي فناوريهاي اطلاعات و ارتباطات همچنين. درونبه شمار ميتغييرات اقتصادي و اجتماعي 

تاكنون ريسكهاي موجود در  ،حالبا اينر به سوي جوامع دانش محور دارند تغيينقش كليدي در 

بسياري . بسيار بزرگ نيستاست، عموم مردم درك شده از سوي فناوريهاي اطلاعات و ارتباطات كه 

از جمله عدم كنترل، وابستگي تكنولوژيك يا  ،از مشكلات وابسته به ريسكهاي اجتماعي هستند

  .]27[وسايل هوشمند مراقبت و تجسس در

افزودن اطلاعات جديد به سلولهاي موجود زنده است كه در صنايعي  معناي مهندسي ژنتيك به

سسات از ؤدر حالي كه بسياري از م. دارد نقش كليدي چون كشاورزي، غذايي، دارويي و شيميايي

چه در سطوح  اگردر سراسر جهان، . ندابا آن مخالف تشدبه كنند، سايرين پيشرفت آن حمايت مي

اين مباحث مربوط به اقتصاد، اخلاقيات، بهداشت و . متفاوت، در اين زمينه بحثهاي بسياري شده است

كاربرد مهندسي ژنتيك در كشت و صنعت و سلامت يك مثال مهم براي . اندمسائل اجتماعي بوده

كي مطلوب هستند درحالي كه تجهيزات پزش. پيچيدگي مباحثات ذينفعان است نشان دادن اهميت و

آنها داده  شود كه غذاهايي كه تغييرات ژنتيكي درگونه قضاوت ميشود، اينآنها انتقادي نمي بارهو در

باره مهندسي ژنتيك دانش در ،هرحاله ب. هستندضروري نيستند و گاهي خطرناك نيز  است، شده

  .]28[دارد ارتباط بسيار كمي بسيار مبهم است و با علوم ديگر

ابعاد ( كنندو ابزار آلاتي است كه در ابعاد اتم و مولكول كار مي فناوريي ابه معن فناوري نانوواژه 

زمينه را براي تغيير در ساختار نانو در جهت كوچك سازي ساختارها ). نانومتر100تر از كوچك
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ها گشوده فناورياي براي پيشرفت پنجره تازه فناوري نانو. كنداستفاده از ابزار و مواد جديد فراهم مي

به ساختارهاي مولكولي  فناوري درحالي كه مهندسي ژنتيك بر پايه رموز زندگي است، نانو. است

  هاي مختلفي استفادهدر مركز امور قرار دارند و در حوزه فناوريهر دو  ،بنابراين. شودمربوط مي

سابقه علمي سه دهه بيش از با مهندسي ژنتيك . تفاوت آنها در سطح آگاهي عموم است. شوندمي

از به دشواري  دليل سابقه كمتربه فناوريدر حالي كه نانو است، متري ميان مردموضوع شناخته شده

و ريسكهاي آن  فناوري با نانوان متخصص عمدتاً ،در حال حاضر. عموم مردم شناخته شده استسوي 

  .]2[آشنايي دارند 

ريسكهاي بسيار كمي در برابر منافع نيز مردم و انرژيهاي تجديد پذير ذهنيت مثبتي براي  ،در كل

فناوري اطلاعات و ارتباطات ذهنيت مثبت در مردم ايجاد كرده و فقط به ريسكهاي . زياد دارند

 درك ريسك. شودمهندسي ژنتيك منتقدانه بررسي مي. اجتماعي مربوط به آنها توجه شده است

بر خلاف مباحثات  فناورينانو. ن مطرح استتهديدات ايمني و  سلامت، زيست محيطي و اجتماعي آ

ريسكهاي  بارهدرو بحث  شناسندمردم آن را مي ندرت عمومهنوز به است، آن شده بارهزيادي كه در

  .دهندكارشناسان انجام مي صرفاًرا موجود 

علم و  خصوصدر  را كميسيون اروپايي نتيجه تحقيقي 2005، در سال ياد شدهعلاوه بر مطالب 

دانش، علايق و  بارهكشور اروپايي در 25الاتي از ساكنان ؤس كه در آن ري در اروپا منتشر كردفناو

سال بودند و  15جامعه آماري افراد بالاي . دركشان نسبت به علم و فناوري پرسيده شده بود

از اين مطالعه نتيجه گرفته شد كه . دبومتغيرهاي ارزيابي شامل سن، جنسيت، تحصيلات و مشاغل 

اي بين دانند و كماكان فاصلهاروپاييها خودشان را ناآگاه از مسائل مربوط به علم و فناوري مي

بايد تلاشهايي صورت پذيرد تا سطح علم و  ،همچنين. پيشرفتهاي علمي و سطح جامعه وجود دارد

زديك ن ،اي از علم و فناوري دارندفناوري به سطح افراد عادي جامعه و آنهايي كه درك بدبينانه

پژوهش وي جامعه آماري . ادگروهي خاص انجام د در خصوص 1لوتجه راتحقيق مشابهي  .]28[شود

لوتجه از دانشجويان مهندسي و مديريت كسب كار . شامل افراد با سابقه مهندسي و مديريت بود

تي در الاؤس) مديران و مهندسان(ايهاي اين حوزه از حرفه ،و همچنين) دانشجويان مبتدي و پيشرفته(

هاي اولويت وظيفه، سبك اطلاعات، نگرش به ريسك در پروژه(هاي متفاوت مشاركت جنبه ط باارتبا

  با توجه به جوابهاي نگرش به ريسك در. پرسيد) نوآوري، گرايش به هدف و اولويتهاي زماني

ر د. هاي مهندسي و مديريت مشاهده نشدي بين مبتديان رشتهچشمگيرهاي نوآوري تفاوت پروژه

مهندسان نسبت به مديران  تمايل كمتري به . ايها نتايج يكسان نبودگروه دانشجويان پيشرفته و حرفه

تواند در نوآوريها در آموزش مهندسي مد نظر قرار اين مطالب مي. ]29[دادند ريسكهاي مالي نشان مي
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 دانش روز و ي وكه امكان دستيابي سريع و مناسب به اطلاعات مربوط به فناورطوريه ب ،گيرند

مقوله ريسك در مقالات كه بايد توجه داشت . ]30[عمل آيده ها بحمايت نوآورانه در اين دوره

تحقيقي مطالعه شده به ريسك مالي محدود و در حوزه اين دو رشته تحصيلي در موارد زيادي 

  1.استشده مشابهتهاي فراوان مشاهده 

  

  مطالعه تجربي. 5

  ياتزمينه مطالعه و فرض .1. 5

مطرح شده از سه منظر سلامت،  فناوريمطالعه حاضر درك ريسك دانشجويان در برابر چهار در 

رشته دانشگاهي كه در آن تحصيل  رظندانشجويان از . شده استزيست محيطي و اجتماعي بررسي 

عنوان يك فرايند انتخاب رشته دانشگاهي به. شوندتقسيم مي ،)فرايند خودگزيني(كنند مي

. شودنگريسته مي فناورييها و ريسكهاي ذاتي هر فناورني عاملي براي تفاوت در نگرش به خودگزي

هاي مديريت كسب در رشته ارشد كارشناسي دورههاي فني كه در رشته دانش آموختگان ،همچنين

هايي نگرش رود چنين رشتهچرا كه انتظار مي ،اندكنند، نيز مورد مطالعه قرار گرفتهكار تحصيل مي

  :فرضيات زير در نظر گرفته شده است ،لذا. افراد را به درك ريسك تغيير دهند

  . هاي دانشگاهي مختلف درك ريسك متفاوتي دارنددانشجويان رشته): فرايند خودگزيني( 1فرضيه 

كنند كه همين امر به درك انتخاب مي خوددانشجويان رشته دانشگاهي را متناسب با شخصيت 

 بينند، با دركشان از ريسكدر آن دوره مي آنها آموزشهايي كه ،همچنين. شودريسك آنها مرتبط مي

  . است هماهنگ

ه كارشناسي ارشد براي ردر دو MBAهاي مديريت كسب و كار نظير تحصيل در رشته: 2فرضيه 

  .كنددانشجويان فني نگرش آنها به درك ريسك را دستخوش تغيير مي

  هاداده .2. 5

  و جامعه آماريپرسشنامه . 1. 2. 5

هاي فني و مديريت كسب و كار دانشگاههاي از دانشجويان رشته 1390ها در تابستان سال داده

صيلي در سه گروه هاي تحرشته ،گونه كه پيشتر ذكر شدهمان. آوري شدنددولتي شهر تهران جمع

رق و كامپيوتر ، گروه مهندسي ب)عمران، نقشه برداري و مهندسي معدن ،مثال براي(مهندسي عمران 

مكانيك، هوا فضا و (و گروه مهندسي مكانيك ) گرايشهاي مهندسي برق و مهندسي كامپيوتر(

هاي مديريت كسب و كار گروه چهارم دانشجويان كارشناسي ارشد رشته. گيرندجاي مي) متالورژي
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)MBA  وEMBA ( به نام گروهMBA هر سه گروه دروس عمومي مشتركي نظير رياضي و .هستند 

گروه مهندسي عمران با گروه مهندسي مكانيك به يكديگر شبيه تر  كه گفت بتوان شايد و دارند فيزيك

دروس عمومي مديريت با رويكرد مديريت كسب و كار  MBAگروه . باشند تا مهندسي برق و كامپيوتر

در . دندار ، عمليات و بازاريابيفناوريمالي، استراتژي،  ياهگرايشبا توجه به تر و دروسي تخصصي

  .نشان داده شده است تعداد دانشجويان در هر گروه 1جدول 

  
 تصويري از جامعه آماري :1جدول 

 نمونه قابل قبول %142از   متغير

 22,5 زن جنسيت

 77,5 مرد 

 12,7 20كمتر از  سن

 59,2 25تا  21 

 21,1 30تا  26 

 7 30بيش از  

 19,7 گروه مهندسي عمران رشته دانشگاهي

 28,2 گروه مهندسي برق و كامپيوتر 

 25,3 گروه مهندسي مكانيك 

 MBA 26,8گروه  

 21,1 مبتدي پيشرفت تحصيلي

 78,9 پيشرفته 

  

الات ؤس. شودمي فناوريباره درك ريسك در سه حوزه و براي چهار الاتي درؤپرسشنامه شامل س

يك  به وسيلهدانش واقعي افراد نيز . تسهافناوريباره شامل دانش خود ارزيابي پرسش شوندگان در

هاي جمعيت شناختي پرسش شوندگان نيز جمع آوري شده داده ،به علاوه 1.شودآزمون سنجيده مي

  .استپرسش شونده  142جامعه آماري دركل شامل . است

  دانش خود ارزيابي شده و دانش واقعي: عوامل فردي. 2. 2. 5

دانش خود ارزيابي شده كه  از  -1: اندنظر گرفته شده در اين مطالعه دو سبك ارزيابي دانش در

ميزان  آگاهي و آشنايي خود با هر كدام  5تا  1در يك مقياس تا پرسش شوندگان خواسته شده است 

دانش واقعي كه  از دانشجويان خواسته  - 2 ؛)2جدول (مطرح شده را مشخص كنند فناورياز چهار 

نتيجه آزمون تعداد جوابهاي درست ). 3جدول (قعي پاسخ دهند الات يك آزمون دانش واؤبه س تاشد 

____________________________________________________________________ 
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ميانگين نمره ارزيابي براي كل جامعه آماري و به تفكيك  2جدول در . سازدمشخص مي 8تا  0را از 

  .اندبيشترين و كمترين مقادير نيز مشخص شده. داده شده استرشته نشان 
  

 ر اساس رشته دانشگاهينتايج ب: دانش خود ارزيابي شده و واقعي :2جدول 

 رشته دانشگاهي

 .است) بسيار با اطلاع :�5 بدون اطلاع : 1....... (فناوري... باره ميزان دانش پاسخ دهنده در

دانش  )5تا 1(ميانگين : دانش خود ارزيابي شده 

نمره : واقعي

 )8تا  0(

انرژيهاي 

 تجديدپذير

مهندسي 

 ژنتيك

فناوري  فناورينانو 

اطلاعات و 

 ارتباطات

 

كل جامعه 

 آماري

Mean 3,15 1,92 2,49 3,41  4,66 

Sd 1,13 0,84 1,05 1,15  1,35 

Median 3 2 2 3  5 

Modus 3 1 2 4  5 

N 142 142 142 142  142 

گروه مهندسي 

 عمران

Mean 3,07 1,86 2,14 3,21  4,79 

Sd 1,14 0,86 1,16 1,05  1,31 

Median 3 2 2 3  5 

Modus 3 1 1,5 3  5 

N 28 28 28 28  28 

گروه مهندسي 

 برق و كامپيوتر

Mean 3 2,1 2,45 3,75  3,83 

Sd 1,26 0,85 0,99 1,02  1,5 

Median 3 2 2 4  5 

Modus 4 3 2 4  5 

N 40 40 40 40  40 

گروه مهندسي 

 مكانيك

Mean 3,27 1,66 2,83 2,88  5,06 

Sd 1,18 0,84 0,98 1,41  0,99 

Median 3 1 3 2  5 

Modus 3 1 3 2  5,5 

N 36 36 36 36  36 

 MBA Mean 3,26 2 2,47 3,68  4,32گروه 

Sd 0,99 0,81 1,07 0,95  1,83 

Median 3 2 2 4 5 

Modus 3 2 2 4 5 

N 38 38 38 38 38 
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بيشتر از  انرژيهاي تجديدپذير رسد پرسش شوندگان با فناوري اطلاعات و ارتباطات وبه نظر مي

 فناوري مهندسي ژنتيك و نانو بارهرا در اتكمترين اطلاعآنها  ،و در مقابل ودندآشنا ب هاديگر گزينه

 دهندهاند كه نشان را داده 1از پاسخ دهندگان به مهندسي ژنتيك امتياز % 40حدود . اندداشته

اي است و از تمام تخصصها آنجايي كه بين رشته از MBA  گروه. است فناوريبا اين آنها آشنايي كم 

در هيچ موردي كمترين يا بيشترين امتياز را نداشته و همواره حد وسط را براي خود  ،اندگردهم آمده

  .حفظ كرده است

ال آزمون ؤچهار س. ]24[الات آزمون دانش واقعي از مقاله ويزنفلد اقتباس و استخراج شده استؤس

 3در جدول . ]28[در يوروبارومتر نيز وجود دارد) 3جدول  5.و س 4.، س3.، س2.س(دانش واقعي 

ال اندازه ؤبيشترين جواب صحيح مربوط به س1.منظور مقايسه آمده استنتايج اين دو مطالعه نيز به

ال ميكروسكوپ الكتروني ؤس. است) 2.س(ال طرز كار ليزر ؤمقام بعدي براي س .است) 5.س(الكترون 

دليل اينكه بسيار تخصصي است و در اين مورد بسيار كم به ،)7.س(شود مربوط مي يفناوركه به نانو

روش ساخت  بارهدركه ال آخر ؤس. ال استؤترين سشود، ناشناختهها صحبت ميدر جامعه يا رسانه

طور قاطع براي ه توان انتظار جوابي بنمي ،ال اندكي گنگ بودؤقطعات لازم است، نظر به اينكه خود س

طور متوسط درصد زيادي از پاسخ دهندگان پاسخ الات بهؤال به ساير سؤغير از اين دو س. داشت آن

توان بالا بودن سطح اطلاعات عمومي، سرفصلهاي گسترده در دوره را ميآن  دليلو اند صحيح داده

ن دانش نتايج آزمو 1 يوستدر جدول پ. هاي ايران دانستدبيرستان و دانشگاه و بحث زياد در رسانه

  .ال به تفكيك رشته آمده استؤواقعي براي هر س
 نتيجه آزمون: دانش واقعي :3جدول 

  جواب صحيح%  

وايزنفلد  مطالعه حاضر

2010 

EU 2005 

 موجود نيست 79,4 60,5 .استگوجه فرنگي به طور طبيعي حاوي ژن . 1.س

 47 57,8 85,9 .كندليرز از طريق متمركز كردن امواج صوتي كار مي. 2.س

 46 66,3 57,7 .كشندآنتي بيوتيكها ويروسها را نيز به مانند باكتري مي. 3.س

 75 85,2 73,2 .شودشير آلوده به راديواكتيو با جوشاندن قابل مصرف مي. 4.س

 46 67,8 97,2 .تر هستندها كوچكالكترونها از اتم. 5.س

ه خورشيدي در زمستان به دليل زاويه تابش آفتاب، توان نيروگا. 6.س

 .كمتر از تابستان است

 موجود نيست 36,4 61,9

 موجود نيست 10 11,3 .جا كردهتوان يك اتم را جابمي STMبا يك ميكروسكوپ . 7.س

ساخت قطعات فايبرگلاس بر مس ارجح  فناورياز نظر سرعت، . 8.س

 .است

 موجود نيست 58,6 19,7
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 هافناوريدرك ريسك  .3. 2. 5

يها از پرسش شوندگان خواسته شده است تا ريسك سلامت، ريسك زيست فناوري هر كدام از برا

مهندسي ژنتيك پاسخ  ريسك سلامت بارهدر ،براي مثال. محيطي و ريسك اجتماعي را مشخص كنند

  :ال زير خواسته شدؤس

 .يابدميتخصيص ) ريسك خيلي بالا:5بدون ريسك تا : 1(به ريسك سلامت مهندسي ژنتيك امتياز 

در  .داده شده استيها به تفكيك رشته تحصيلي نشان فناورميانگين نمره درك ريسك  4جدول در 

 .است براي انرژيهاي تجديد پذيرآن ترين گروهها بالاترين ميانگين براي مهندسي ژنتيك و پايين تمام

ها فناوريدرك ريسك  ها وفناوريهاي تحصيلي دانش خود ارزيابي شده از به تفكيك رشته 5جدول در 

هاي تحصيلي تحليل دقيق به تفكيك رشته. داده شده استاز هر سه منظر در كنار يكديگر نشان 

در 2,3يوستتا پ 2,1يوستبراي هر كدام از تهديدات سلامت، زيست محيطي و اجتماعي در جداول پ

  .پايان مقاله آورده شده است
 فكيك رشته تحصيليبه ت فناوريهاميانگين نمره درك ريسك  :4جدول 

 .تخصيص مي يابد) ريسك خيلي بالا: 5ريسك خيلي كم تا :1(نمره ............... به ريسك   رشته تحصيلي

انرژي تجديد  

 پذير

 فناوري اطلاعات فناورينانو مهندسي ژنتيك

 mean 1,64 2,72 2,12 2,15 كل جامعه آماري

 sd 1,02 1,30 1,16 1,27 

 median 1 3 2 2 

 modus 1 2 1 1 

 N 142 142 142 142 

 mean 1,48 2,29 1,93 1,69 گروه مهندسي عمران

 sd 1,02 1,42 1,07 1,18 

 median 1 2 2 1 

 modus 1 1 1 1 

 N 28 28 28 28 

گروه مهندسي برق و 

 گامپيوتر

mean 1,83 2,65 2,02 2,15 

sd 1,12 1,18 1,09 1,09 

 median 1 2,5 2 2 

 modus 1 2 1 1 

 N 40 40 40 40 

 mean 1,52 2,87 2,11 2,15 گروه مهندسي مكانيك

 sd 0,93 1,29 1,25 1,36 

 median 1 3 2 2 

 modus 1 2 1 1 
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 N 36 36 36 36 

 MBA mean 1,68 2,98 2,39 2,47گروه 

 sd 0,97 1,30 1,18 1,35 

 median 1 3 2 2 

 modus 1 2 2 1 

 N 38 38 38 38 

  

ها درك بالاتري از ريسك انرژيهاي در مقايسه با ساير رشته گروه مهندسي برق و كامپيوتر، لذا

گروه مهندسي عمران ريسك بسيار پاييني براي انرژيهاي تجديد پذير  ،در عوض. پذير داردتجديد

  1تا جايي كه همگي به ريسك انرژيهاي تجديد پذير از نظر تهديدات اجتماعي امتياز  ل استيقا

با مهندسي ژنتيك گروه  در ارتباط. اردرتبه  بعدي به گروه مهندسي مكانيك اختصاص د. اندداده

ن درك ريسك از نظر بيشتري. ل استيمهندسي عمران باز هم كمترين ريسكها را براي هر سه حوزه قا

 و زيست محيطي براي مهندسي مكانيك و بيشترين درك ريسك تهديدات اجتماعي تهديدات سلامت

سه حوزه را گروه  ربيشترين درك ريسك در ه فناوري براي نانو. شودمشاهده مي MBAبراي گروه 

MBA در فناوري اطلاعات و ارتباطات نيز جايگاه نخست بالاترين درك ريسك به . گزارش كرده است

اختصاص دارد، گروه مهندسي برق و كامپيوتر درك بالاتري از ريسك سلامت فناوري  MBAگروه 

امتياز . شودمربوط ميدر اين زمينه آنها لاعات و ارتباطات دارند كه احتمالاً به دانش تخصصي اط

  .بالاي مرتبط با دانش خود ارزيابي گواهي بر اين مدعاست

  

  و رشته تحصيلي  فناوريها ارتباط بين درك ريسك .3. 5

  هاي فنيو رشته فناوريهادرك ريسك  .1. 3. 5

. دهاي مختلف تحصيلي درك متفاوتي از ريسك دارنكه دانشجويان رشته دشومطرح مي 1فرضيه در 

. ها پايين و تقريباً به يك اندازه استانرژيهاي تجديدپذير از نظر دانشجويان تمام رشته ريسك سلامت

گروه برق و كامپيوتر كه كمترين نمره دانش دانشجويان از نظر  فناوريريسك زيست محيطي همين 

از باقي گروهها بيشتر است و براي گروه مكانيك  ،را براي انرژيهاي تجديدپذير دارد خودارزيابي شده

اين يافته بررسي . دشوترين درك ريسك ملاحظه ميبا بيشترين امتياز دانش خود ارزيابي شده پايين

ق و گروه بر دانشجويان .كندها را بيان ميفناوريارتباط بين دانش افراد و كاهش درك ريسك آنها از 

گروه دانشجويان در حالي كه  ند،اليكامپيوتر ريسك اجتماعي بالايي نيز براي انرژيهاي تجديد پذير قا

د تا جايي كه همه پاسخ دهندگان نديد بسيار مثبتي به جنبه اجتماعي انرژيهاي تجديدپذير دار عمران

  .اندرا داده 1هاي تجديدپذير امتياز ياين گروه به ريسك اجتماعي انرژ
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 دانش خود ارزيابي شده و درك ريسك فناوريها به تفكيك رشته تحصيلي .5جدول 

  
 

ترين درك ريسك از مهندسي ژنتيك را دارند و ها پايينگروه مهندسي عمران در تمام حوزه

مربوط ترين امتياز دانش خود ارزيابي شده بالاترين درك ريسكها به گروه مهندسي مكانيك با پايين

از نظر تهديدات سلامت، زيست محيطي و اجتماعي به  فناوري ترين درك ريسك نانوبالا. شودمي

از . است ترتيب براي گروه مهندسي مكانيك، گروه مهندسي برق و كامپيوتر و گروه مهندسي مكانيك

ترين درك ريسك را دارد و از نظر و اجتماعي گروه مهندسي برق پايين منظر تهديدات سلامت

در . را دارد يفناور حيطي گروه مهندسي عمران پايين ترين درك ريسك از نانوتهديدات زيست م

  توانهاي اين تحقيق نميها وجود ندارد و از يافتهرفتار مشخصي براي رشته فناورينانو خصوص

ارزيابي شده از فناوري گروه مهندسي برق و كامپيوتر با بالاترين دانش خود. اي خاص گرفتنتيجه

رتباطات، بالاترين درك ريسك از اين فناوري از منظر سلامت را دارد كه با باور اينكه اطلاعات و ا

با ارائه مفهوم ريسك . مغايرت دارد ،هرچه دانش افراد بيشتر باشد درك ريسك آنها كمتر خواهد بود

ليغات دليل باورها و تبريسكي كه واقعاً وجود دارد و ريسكي كه صرفاً به[واقعي و ريسك غير واقعي 

تري از درك صحيح ،چه دانش افراد بيشتر شود هر كه توان ادعا كردمي ]اي به وجود آمده استرسانه

  ،البته. خواهد بود فتنيگونه اصلاح شود، پذيربه اين 1اگر فرضيه . ها خواهند داشتفناوريريسك 

ريسك در جامعه آماري  تواند عاملي براي دركتفاوتها بسيار اندك هستند و صرفاً رشته تحصيلي نمي

  . مورد مطالعه باشد

  

  در كارشناسي ارشد) MBA(هاي مديريت كسب و كار و دوره فناوريهادرك ريسك . 2. 3. 5

هاي مديريت كسب و به توسعه و تغيير نگرش و درك دانشجويان با ادامه تحصيل در دوره 2فرضيه 

 كه شودمشاهده مي 5هاي جدول به داده با توجه. در مقطع كارشناسي ارشد اشاره دارد) MBA(كار 

 علت .ارزيابي شده را ندارندبيشترين امتياز دانش خود MBAدانشجويان گروه  فناوريهاكدام از در هيچ



  يك مطالعه تجربي در دانشگاههاي ايران ؛تاثير رشته تحصيلي بر درك ريسك فناوريها

    

�� 

و افراد با تخصصهاي متفاوت تحت  دارداي است كه اين گروه خاصيت بين رشته اين امر آن

  رك ريسك دانشجويان اين گروه بالاتر از بقيهد ،كليطوربه. گيرندآموزشهاي مديريتي قرار مي

مختص گروه  فناوريدر هر سه حوزه بالاترين درك ريسك فناوري  نانو خصوصدر . گروهها قرار دارد

MBA ز اهميت اين است كه درك ريسك دانشجويان گروهينكته حا ،در اين ميان. است  MBA  از نظر

پذير با انرژيهاي تجديد خصوصدر 0امتياز را دارد ي بالاترين فناورتهديدات اجتماعي در هر چهار 

دليل اين امر همانا ماهيت . )اختلاف بسيار اندك بعد از گروه مهندسي برق و كامپيوتر قرار دارد

باره علوم واحدي درخود  يك دانشجوي فني تقريباً در طول دوره تحصيلي. هاي مديريتي استرشته

دروسي نظير رهبري و رفتار سازماني،  MBAبا ورود به دوره  ولي ،گذرانداجتماعي و انساني نمي

گيرد و تقريباً در تمام امور به جنبه تئوريهاي مديريتي را فرا مي ،طوركليمديريت منابع انساني و به

درك بالايي از  شايد اگر يك مهندس برق در پايان دوره كارشناسي. كندنيز توجه مي آناجتماعي 

داشته باشد، پس از گذراندن دوره خود تهديدات سلامت  دليلات و ارتباطات به ريسك فناوري اطلاع

MBA دليل تهديدات اجتماعي و روابط انساني از فناوري اطلاعات و ارتباطات به وي درك ريسك

اين . و ديگرگروهها وجود دارد MBAگروه  تفاوت بارزي ميان دانشجويان ،در كل جامعه آماري. باشد

  .كندرا تصديق مي 2فرضيه  هاي مديريت كسب و كارگروه دانشجويان رشته خصوصدر  هايافته

  

  هاگيري و ارائه پيشنهادبحث و نتيجه .�

ييد أهاي تحصيلي با كمي تغيير و اصلاح تفرضيه درك ريسك و رشته هاي تحليليبا توجه به يافته

ابتدا فرايند  :دكرعامل توجه ثير رشته دانشگاهي بر درك ريسك بايد به دو أولي در مطالعه ت ،شد

در مطالعه حاضر تفاوت معناداري كه . به آن اشاره شده است 1خودگزيني دانشجوست كه در فرضيه 

فرايند  تا شونداين واقعيتها باعث مي. ها باشد، وجود نداردفناوريثير اين عامل بر درك ريسك أگوياي ت

 عامل ديگر قابل توجه،. ها داشته باشدفناوري ثير كمرنگي بر درك ريسك دانشجويان ازأخودگزيني ت

فرايند اجتماعي شدن و كسب تجربه و دانش در يك رشته دانشگاهي است كه ممكن است بر درك 

ر پاسخ دهندگان در مطالعه حاضر در سطوح بيشتاز آنجا كه . ثر باشدؤريسك و تغيير نگرش افراد م

ريسكهاي  خصوصدر . راحتي مشاهده كردرا به ثير اين عاملأتوان تپيشرفته تحصيلي بودند، مي

منفي كه امواج  ثيراتأمانند ريسك ايمني و سلامت فناوري اطلاعات و ارتباطات، مثلاً ت واقعي

  راديويي و مخابراتي بر بدن انسان دارد، فرايند اجتماعي شدن و گسترش آگاهيها و دانش موجب

ريسكهاي  خصوصولي در . تري از آن داشته باشدو درك بالا سدشنابفرد ريسك را بهتر تا شود مي

آيند، افزايش دانش و غير واقعي و آنها كه صرفاً با تبليغات، خرافات و باورهاي غير منطقي به وجود مي

مثلاً ريسك انرژيهاي تجديدپذير از نظر تهديدات . شوداجتماعي شدن باعث كاهش درك ريسك مي
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 خصوصدسي مكانيك كه دانش بيشتري از باقي گروهها در زيست محيطي براي دانشجويان گروه مهن

ييد شده أت 1اين همان چيزي است كه قوياً در فرضيه . انرژيهاي تجديد پذير دارند، بسيار اندك است

  .است

هاي رشته هاي فني كه براي مقطع كارشناسي ارشد، دانشجويان رشته2براي بررسي فرضيه 

از آنجا كه رويكرد . تحت  مطالعه  قرار گرفتند برگزيدند، را) EMBAو  MBA(مديريت كسب و كار 

د كر توان ادعاشود، ميها مديريتي است و درسها شامل دروس انساني و علوم اجتماعي مياين رشته

. هاي فني دارندها دانش ويژه مديريت و اجتماعي بالاتري از دانشجويان رشتهكه دانشجويان اين رشته

ها هاي فني مطرح شد، دانشجويان اين رشتهاجتماعي شدن دانشجويان در رشته بارهمشابه آنچه در

هاي درك ريسك در داده. درك بالاتري از ريسكهاي واقعي از نظر تهديدات اجتماعي خواهند داشت

بايد در كنار اين مطالعه به نتايج بررسيهاي درك ريسك  ،البته. گواهي بر اين مدعاست 5جدول 

  .اند، نيز توجه داشتاسي ارشد مديريت كه دوره كارشناسي غير فني داشتهدانشجويان كارشن

در بين  فناوريهاو درك ريسك  دهند كه رابطه رشته تحصيليها نشان ميهمچنين يافته

انرژيهاي تجديدپذير  در خصوص برابر نتايج، گروههاي تحت مطالعه. هاي مختلف تفاوت داردفناوري

توافق  فناوريهاهندسي ژنتيك براي داشتن بيشترين ريسك در بين براي داشتن حداقل ريسك و م

اند، مردم آشنايي زيادي با انرژيهاي تجديدپذير تصوير مثبت در ذهن مردم ايجاد كرده. عمومي دارند

 ،نشان داده شده است 2طور كه در جدول همان. كمي از آن دارند درك ريسك بسيار ،آنها دارند و لذا

به شمار نيز  فناوريترين پرريسك ،شناخته شده است و همچنين كمترين ميزان مهندسي ژنتيك به

با هدف استفاده عمومي است و بسياري از مردم به  فناوريفناوري اطلاعات و ارتباطات يك  .مي رود

  . انداستفاده روزمره آن عادت كرده

ام نشده است و با توجه به اي انجاز آنجايي كه در اين حوزه در داخل كشور تقريباً هيچ مطالعه

هاي دانشگاهي ثير رشتهأشود مطالعات بيشتري در زمينه تتفاوتهاي فرهنگي جوامع، پيشنهاد مي

فرايند اجتماعي شدن افراد . در نگرش و ادراك افراد انجام شود) فرايند خودگزيني و اجتماعي شدن(

هاي رود دانشجويان رشتهحتمال ميا. تواند بسيار با اهميت باشددر طي شغل براي سازمانها مي

در مطالعات  .هاي مالي ريسك پذير باشندمديريت كسب و كار بيش از دانشجويان فني در زمينه

ارتباط  در خصوصتوان مي ،همچنين .ها را نيز لحاظ كردفناوريمرتبط آتي بايد درك ريسك مالي 

  .بررسي كرد فناوريهابين مشاغل و درك ريسك 
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  پيوست
 نتيجه آزمون دانش واقعي به تفكيك رشته تحصيلي: 1.جدول پ

 جواب صحيح%   تحصيلي رشته

 8س 7س 6س 5س 4س 3س 2س 1س

 19,7 11,3 61,9 97,2 73,2 57,7 85,9 60,5  كل جامعه آماري

 21,4 7,1 78,5 92,8 92,8 42,8 78,5 71,4  گروه مهندسي عمران

گروه مهندسي برق و 

 كامپيوتر

 60 95 55 80 100 5

0 

10 5 

 33,3 22,2 77,7 94,4 66,6 66,6 88,8 55,5  گروه مهندسي مكانيك

 MBA  57,8 78,9 63,1 57,8 100 47,3 5,2 21,1گروه 

 

 

  
 به تفكيك رشته تحصيلي از نظر تهديدات سلامتميانگين نمره درك ريسك فناوريها : 2,1.جدول پ

 تخصيص مي يابد) لاريسك خيلي با: 5ريسك خيلي كم تا :1(از نظر تهديدات سلامتي نمره ............. به ريسك  رشته تحصيلي

 فناوري اطلاعات نانوفناوري مهندسي ژنتيك انرژي تجديد پذير 

 mean 1,77 2,61 2,07 1,97 كل جامعه آماري

 Sd 0,94 1,25 1,18 1,11 

 Median 1 2 2 2 

 modus 1 2 1 1 

 N 142 142 142 142 

 Mean 1,64 2,38 1,93 1,86 گروه مهندسي عمران

 Sd 0,84 1,33 1,21 1,41 

 Median 1 2 1,5 1 

 Modus 1 1 1 1 

 N 28 28 28 28 

ــرق و   ــي بـ ــروه مهندسـ گـ

 گامپيوتر

mean 1,8 2,4 1,8 2,25 

Sd 1,06 1,43 1,06 1,07 

 Median 2 2 1 2 

 modus 1 2 1 2 

 N 40 40 40 40 

 Mean 1,72 2,83 2,22 1,66 گروه مهندسي مكانيك

 Sd 0,89 1,04 1,31 0,84 

 Median 2 3 2 1 

 modus 1 2 1 1 

 N 36 36 36 36 

 MBA Mean 1,89 2,79 2,32 2,05گروه 

 Sd 0,99 1,18 1,16 1,13 

 Median 2 3 2 2 

 modus 1 3 2 1 

 N 38 38 38 38 
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 ميانگين نمره درك ريسك فناوريها از نظر تهديدات زيست محيطي به تفكيك رشته تحصيلي: 2,2.جدول پ

 .تخصيص مي يابد) ريسك خيلي بالا: 5ريسك خيلي كم تا :1(از نظر تهديدات زيست محيطي نمره ............. به ريسك  ه تحصيليرشت

 فناوري اطلاعات نانوفناوري مهندسي ژنتيك انرژي تجديد پذير 

 mean 1,75 2,77 2,46 1,69 كل جامعه آماري

 Sd 1,14 1,30 1,26 0,96 

 Median 1 3 2 1 

 Modus 1 4 2 1 

 N 142 142 142 142 

 Mean 1,78 2,28 2,14 1,36 گروه مهندسي عمران

 sd 1,48 1,49 1,23 0,84 

 median 1 2 2 1 

 modus 1 1 1 1 

 N 28 28 28 28 

گروه مهندسي برق و 

 گامپيوتر

mean 2,05 2,9 2,55 1,85 

sd 1,28 1,07 1,05 0,99 

 median 2 3 3 2 

 modus 1 3 2 1 

 N 40 40 40 40 

 mean 1,55 2,94 2,28 1,44 گروه مهندسي مكانيك

 sd 0,92 1,26 1,36 0,71 

 median 1 3 2 1 

 modus 1 2 1 1 

 N 36 36 36 36 

 MBA mean 1,58 2,84 2,79 2گروه 

 sd 0,91 1,42 1,39 1,15 

 median 1 3 2 2 

 modus 1 2 2 1 

 N 38 38 38 38 

  

  

  

  

  

  

  

  



  يك مطالعه تجربي در دانشگاههاي ايران ؛تاثير رشته تحصيلي بر درك ريسك فناوريها
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 ميانگين نمره درك ريسك فناوريها از نظر تهديدات اجتماعي به تفكيك رشته تحصيلي: 2,3.جدول پ

 .تخصيص مي يابد)  ريسك خيلي بالا: 5ريسك خيلي كم تا :1(از نظر تهديدات اجتماعي نمره ............. به ريسك  رشته تحصيلي

 وري اطلاعاتفنا نانوفناوريها مهندسي ژنتيك انرژي تجديد پذير 

 mean 1,41 2,79 1,83 2,77 كل جامعه آماري

 sd 0,92 1,37 0,94 1,44 

 median 1 3 2 3 

 modus 1 2 1 1 

 N 142 142 142 142 

 mean 1 2,21 1,71 1,85 گروه مهندسي عمران

 sd 0 1,53 0,73 1,23 

 median 1 1 2 1 

 modus 1 1 1 1 

 N 28 28 28 28 

برق و گروه مهندسي 

 گامپيوتر

mean 1,65 2,65 1,7 2,35 

sd 1,04 0,99 1,03 1,18 

 median 1 3 1 3 

 modus 1 2 1 3 

 N 40 40 40 40 

 mean 1,28 2,83 1,83 3,33 گروه مهندسي مكانيك

 sd 0,95 1,58 1,09 1,49 

 median 1 3 2 3 

 modus 1 1 1 5 

 N 36 36 36 36 

 MBA mean 1,58 3,32 2,05 3,37گروه 

 sd 1,02 1,29 0,84 1,34 

 median 1 4 2 3 

 modus 1 4 2 4 

 N 38 38 38 38 

  

  


